AVIZ
referitor la proiectul de Ordonanti privind trecerea Spitalului
Elias §i a complexului Oliinesti din subordinea si administrarea
Ministerului Apéiririi Nationale in administrarea
Academiei Roméne

Analizand proiectul de Ordonanti privind trecerea Spitalului
Elias si a complexului Oliinesti din subordinea si administrarea
Ministerului Apéiririi Nationale in administrarea Academiei
Roméne, transmis de Secretariatul General al Guvernului cu adresa
nr.13 din 24.01.2002,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin.1 lit.a din Legea nr.73/1993 si art.48(2) din
Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeazi favorabil proiectul de ordonanti, cu urmitoarele
observatii §i propuneri:

1. Prezentul proiect de ordonantd are ca obiect de reglementare
trecerea Spitalului Elias si a complexului Olinesti din subordinea si
administrarea Ministerului Apérdrii Nationale in administrarea
Academiel Romane.

2. Semnaldm cd din actuala redactare a proiectului rezulti ca se
transmit spitalul si sanatoriul ca bunuri imobile determinate,
identificate ca atare in inventarul bunurilor proprietate publici, nu ins3
s1 activitate medicali care se desfagoarid in aceste imobile.

In acest context, semnalim cd, proiectul nu reglementeazi nici
alte aspecte absolut necesare legate de unititile sanitare ce se doresc a
fi transmise, cum ar fi natura lor juridicd, dacid ele au sau nu
personalitate juridicd, conducerea acestora si organul competent si o
numeasca, salarizarea personalului.

Considerdm de aceea cd proiectul trebuie si reglementeze in
mod distinct preluarea unititilor sanitare rcspective din sistemul
Ministerului Apérarii Nationale si trecerea lor in sistemul Academiei



Roméne i, in mod subsidiar, schimbarea titularului dreptului de
administrare a imobilelor in care unititile respective fsi desfdgoara
activitatea.

Aceastd abordarea a condus de altfel si la unele solutii evident
gresite cum ar fi cea care rezultd din finalul alin.(2) al art.1, potrivit
careia un bun trece in subordinea altui bun.

3. Norma din cuprinsul art.2 este ambigui, deoarece nu se
intelege ce s-a dorit sd se reglementeze prin sintagma finald “cu
pastrarea prerogativelor functionale pe care le-a avut pana in prezent”.

De asemenea, textul trebuie reformulat, astfel incét din redactare
sa rezulte si este vorba despre spital ca unitate sanitari.

4. Referitor la norma din cuprinsul art.4, mentionim ci
redactarea este defectuoasd, intrucat nu se intelege unde urmeazi si
fie transferat personalul, sintagma “se consideri transferat la
aceleasi unitati” fiind un nonsens.

S. Pentru a fi completd, norma de la art.5 trebuie si precizeze
data bilantului contabil in baza ciruia se face predarea patrimoniului.

Totodatd, din considerente de tehnica legislativa, textul ar trebui
structurat in doud articole, unul care sd reglementeze predarca
patrimoniului §i celdlalt care si consacre cd Academia Romani preia
drepturile si obligatiile Ministerului Apararii Nationale legate de cele
doua unitati sanitare.

Mentiondm cd sintagma “succesoare in drepturi si obligatii a
Ministerului Apararii Nationale” nu este corectd, intrucit Academia
nu preia toate drepturile si obligatiile acestui minister.

6. Pentru a raspunde exigentelor de tehnicd legislativi, art.7 este
necesar sa precizeze Monitorul Oficial in care a fost publicat Decretul
CFSN nr.16/1990 propus spre abrogare, respectiv Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea I, nr.2 din 5 ianuarie 1990, iar pentru fluenta
textului, propunem eliminarea expresiei “de Guvern”

7. Semnaldm si faptul ca la formula introductivi, trimiterea la
legea de abilitare trebuie sd se facd la art.1 pct.VIII poz.2, nu la
“alin.(2)”.

Bucuresti
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